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(ОКОНЧіШІе.:) 

От. 1808 по 1822 годь преосв. ЕвгейШ занижіть одну 
за другою три святительскія каеедрн: пять літі сь по¬ 
ловиною бьіль епископомь вологодскимь, около треХь 
літь калужским’ь и тесть літі архіепископомь псков- 
екимь. 

Заботьі по єпархіальному управленію, особенно при 
довольно частой переміні шість служенія, конечно не 
совсімь благопріятньї для занятій научньїхь. На ото 
жаловадся иногда преосв. Евгеній. Такь вь одномь пись¬ 
мі изь Ігаїуги онь говориль: «по новости єпархій и по 
множнлтву діль, ни чімь ученьїмь я не занимаюсь». 
Вь другомь письмі оттуда же вьіражался о себі сь 
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примітною скорбію такт.: «сила и охота заниматься 
науками проходить, да и досугу оть должностей и зна- 
комствь мало* '). Однакожь ато говорилось, какь видно, 
подь вліяніемь только временньїхь неблагопрія'і'ньтхь 
обстоятельствь и состояній. Сводя все, что имь напи¬ 
сано вь ати годьт, или приготовлено какь матеріаль 
для будущаго, мьі находимь вь немь постоянно оди- 
наковаго, неутомимо-діятельнаго труженика для науки. 
Вь Вишники Европи, за 1818, 1814, 1818 г. и вь 
нікоторнхь другихь періодическихь изданіяхь и запи- 
скахь ученнхь обідествь поміщено имь много статей 
ученаго содержанія, напр.: изслидованіе о личнихь соб- 
ствешшхь именахь у славеноруссовь, о разньїхг родахь 
прнсягь у славепорусть, о славянорусскихь типогра- 
фіяхь, о древностях?) вологодскихь и зирянскихь, о Мак¬ 
сими Греки, о Петри Могили и пр. Вь 1818 г. онь 
печаталь историческій словарь о бьтаихь <ь Россіи ьи~ 
сателяхь духовито чина грекороссійтш церкви, а для 
отдільнаго словаря русскихь світскихь писателей про- 
должаль составлять монографій. Много статей его во- 
шло вь исторію россійскоп ієрархій, да и вообіце вся 
сія исторія, какь онь самь замічаеть, подь его руко- 
водствомь, разсмотрініемь и цензурою начата и окон- 
чена. Кроні того неизданннми остались сочиненія его 
того же времени: изслидоеапіе о славшскомь переводи 
священного Писані я. естхаго н новою завита, представ- 
ленное вь 1812 г. россійской академій, исторія рос- 
сіііскои церкви —неконченная, и обстоїте отая исторія 
вологодской ієрархій 2 ). Сь другой сторони онь посто- 

•) Кь Городчан. оть 25 сент. 1814 г. и 7 февр. 1815 г. 

2 ) ІІервое бьіло написано имь гораздо раньте, но ио- 
томь восподнено и переработано. Вь первоначальномь виді 
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янно принималь живое участіе вь научнихь занятіяхь 
другихь лиць и цілихь обіцествь, зорко елі килі за 
веімь, что являлось новаго и вь какомь нибудь отно- 
шеніи замічательнаго вь ученомь мірі, и всегда со- 
дійствоваль, чімь могь, полезньшь предпріятіямь и 
трудамь любителей просвіщеній. Такь, когда основа- 
лось казанское обіцество любителей отечествееной сло- 
весности при тамошнемь университеті, онь писаль 
предсідателю его, проф. Городчанинову, слідующее: 
«прошу чаще увідомлять меня о новостяхь и открн- 
тіяхь казанскихь. А вь вашей Америкі много для нась 
новаго и світу неизвістнаго. Путешествовавшіе по ва- 
шимь краямь повторяли намь только Линнея, а себі 
собирали собольи шубьі. Но для русскихь ничего не 
открьіли новаго». Вь другомь письмі: «благо дар ю вамь 
за поздравленіо меня сочленствомь вамь и вь вашемь 
обіцестві словесности. Старайтесь отличать оное оть 
другихь соименньїхь особливо тзшщііною, а не иио- 
страпщиною вь переводахь; разві сь татарскаго только, 
черемисскаго, мордовскаго и чувашскаго переводи мо- 
гуть бьггь вамь приличньї. Весьма бш желательно, 
чтобн сочлени ваши занялись собраніемь и обьясне- 
ніемь словь и фразь татар скихь, вошедшихь вь нашь 
язьїкь. У вась всі способи подь руками. ІІримите 
какого нибудь муллу вь сочлени, и онь вамь все рас- 
толкуеть. Профессорь вашь Френь успіль уже вос- 
пользоваться татарами, и его обьясненіе слова деньги 

своемь оно сохранилось между рукошісями пр. Евгенія, ва- 
віщанньши к.-с. собору, см. № 592-і. Второй рукописи мьі 
не всгрйчали. Исторія вологодской ієрархій, но указанію са- 
маго Евгенія, .хранится вь библіотеві вологодскаго каеед- 
ральнаго собора. 


2 
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хотя для нась не новое, но сь новьіии доказательствами. 
Происхожденіе разнихь казанскихь народовь, замі- 
чаніе народнихь различій, развалинн, надписи, преда- 
нія, пісни, пословицьі и проч. много доставить вамь 
любопнтной матерій, а пособія первоначальння вь пал- 
ласовьіхь, миллеровьіхь и георгіевьіхь путешествіяхь. 
Во многомь и ихь поправите. Ибо они часто мимо- 
іздомь обозрівали •край... Вь проїздь мой черезь 
Москву вь '1818 году подариль я обіцеству исгоріи 
многія нодлинньїя татарскія и калмьтдкія грамматьі. 
Если бьі зналь я, что буду у вась казанскимь сочле- 
номь, то приличн'Ье всего отослать бьі ихь кь вамь... 
Ув4домьте меня, єсть ли у вась по библіотекамь князя 
Курбскаго исторія о взятій Казани при царі Йвані; 
Васильевичі. Если ни у кого ніть. то я сообщиль 
бьі вамь списокь. А печатной ей бить нельзя. Есть 
и еіце у меня другая краткая исторія о завоеваніи 
Сибири и Казани, также еще неизданная. Могу и 
ее сообідить для общества». 

Пославши їютомь списокь літописи Курбскаго, онь 
приложиль еще и біографію его своего собственнагр 
сочиненія ')• 

Когда петербургскіе палеофильї стискали будтоби 
цілую піснь древняго славянорусскаго півца Баяна, 
упоминаемаго вь пісни о полку Игореві, и кромі 
того оракули древнихь новогородскихь жрецовь, пи- 
саннне рунанами; то пр. Евгеній чрезвичайнр за- 
интересовань бьіль вістііо обь атомь и тотчась же 
поспішиль нріобрість себі екземпляри гимна и ора- 

') Кь Городч. от'ь 4 іюля 1815 г. и огь 26 ай’уста 
того же года. 
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куловь, сь нетерпівіемь ожидая, подтвердится ли 
подлинность такого открьітія '). 

Все ото неоспоримо доказиваеть, что онт> никогда 
не охладіваль кь наукі, и охота заниматься ею на 
самоми цілі у него совсімь не проходила.—Что каса- 
ется всей вообще ученопастнрской діятельности его, 
то постоянное вниманіе кь нему верховной пласти, 
виразившеєся наконець вь назначеній его на старій- 
шую святительскую каеедру вь православной Россіи. 
можеть служить одним!» изь лучшихт» доказательствт» 
внсокаго ея достоинства Вь 1822 году преосв Ев- 
геній переведень бнль изь Пскова вь Кіевь, и вслідь 
затімь пожаловань митрополитомь и членомь св. О- 
нода, при чемь вь внсочайшемь рескрипті ему изоб- 
ражено било слідующее: «преосвященний митропо¬ 
лита кіевскій Евгеній!—Желая воздать по заслугами 
вашими, я признали за благо возвести вась на сте- 
пень митрополита кіевскаго. Молю Господа, да укрі¬ 
пить сили ваши кь прохожденію предлежащаго попри¬ 
ща. Да распространяется боліє и боліє духовное про- 
свіщевіе вь странахь, гді первий світильники віри 
возблисталь на Россію и утвердилась святая деркОвь, 
сохраняя неизмінние останки православннхь угоднй- 
ковь Божіихь, вь залоги благоденствія Россіи.—На- 
зидая во спасеніе паству, вами ввіряемую, насаждайте 
вертогради Господень во славу Его». 

«Мні оеобенно пріятно будеть видіть знаменитую 
нікогда академію кіевскую, воспитавшую вь теченіе 
віковь достойними слуаштолей алтарю Господню, при 
руководстві вашемь, достигающею діли, ей ііредпо- 

*) Кь тому же огь 15 япв. 1811 г. и 6 май 1812 года. 



ложенной. Я уварень, что просвіщенная опнтность 
ваша и ученіе вь духі віри принесуть плодь вь пользу 
церкви и отечества». • 

С.-Петербургь. 26 марта 1822 года '). 

Вполні заслуживь честь возданную ему августій- 
шимь цінителемь его просвіщенной діятельности, 
преосвящ. Евгеній вполні оправдаль также надеждн, • 
вьіраженньїя вь монаршемь призваній его кь новому 
високому служенію. 

Пятнадцать літа управляя кіевскою єпархією, 
онь бнль дійствительно горяіцимь и світящимь сві- 
тильникомь, какь писали о немь изь Кіева, о кончині 
его 2 ). Кіевская паства сь глубокимь уваженіемь и 
любовію относилась кь своєму архипастьірю, вь кото- 
ромь виділа рідкое соединеніе ума, благочестія, зна¬ 
ній, мудрости пастнрской и благоразумія житейскаго. 
Его слово вь церкви и вні церкви, сь характеромь 
пастнрекаго поученія и вь тоні простой бесіди, всегда 
било полно назиданія. Его занятія по єпархіальному 
управленій) били живими уроками трудолюбія, добро- 
совістности, аккуратности и полнаго знайомства сь ді- 
ломь. Чтобн вірніе узнавать нужди и желанія раз- 
личннхь просителей и предотвращать медленность вь 
удовлетвореніи законннмь прошеніямь ихь, онь иміль 
обнчай вь опреділенное время лично внслушивать, по 
возможности, каждаго и вслідь затімь полатать по 
прошеніямь своє рішеніе. На ато посвящались имь 
обнкновенно ранніе утренніе часи дня. Вниманіе его 
кь епархіальнимь діламь не ослабівало вь немь до 

‘) Напечат. вь 79 № Русск. Инвалида 1822 года. 

2 ) Сіверн. їїчела 1837 г. № 61-й. 
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посліднихь минуть его жизни. Вь тоть самнй день, 
когда его постигла кончина, имь разсмотріно и под- 
писано до 28 бумагь, а скончался онь вь 8 часовь утра 
(28 февр. 1887 года). Обширньш и твердая евідінія 
вь отечественннхь законахь и церковньїхь канонахь 
и посіановленіяхь долали для него большею частіш 
излишними, замедляющія діло, оправки; иногда, при 
самьіхь рішеніяхь діль, онь по одной пвмяти безо- 
шибочно указьіваль статьи закона или правительствен- 
ине укази, на которнхь основивались его рішеній. 
При зтомь прямой и світлий взглядь на вещи, отсут- 
ствіе предубіжденій, безпристрастіе и правдолюбів по- 
стоянно отличали его распоряженія ’) Между воспо- 
минаніями о немь бнвшихь его подчиненннхь, пере- 
жившихь своего архипастнря, не слншится никакихь 
нареканій на его память; даже ті, которне иміли ка- 
кія либо личньїя побужденія бить недовольними его 
распоряженіями, сохранили однакожь чувство истин- 
наго уваженія кь покойному архипастирю. 

Порядокь во всемь—таково било всегдашне тре- 
бованіе его какь оть другихь, такь и оть себя самаго. 
Онь старался проводить ато правило во всі подві- 
домня ему части управленія. Его различння ин- 
струкціи и другія подобння распоряженія проникнути 
духомь строгой законности, безь всякой однакожь про- 
извольной требовательности 2 ) Разносторонность его 

') На ато очень много евидітельствь вь ділахь конси¬ 
сторії!. См., наирим., предложенія его консисторія по поводу 
письма кь нему одного поміщика, сь разньши жалобами на 
священника, и но поводу доноса одного уізднаго протоієрея 
на подвідомственнаго ему другаго протоієрея. 1824 года марта. 

") йнструвціи: каоедральному протоієрею и ключарю 
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свідіній давала ему возможность руководить непосред- 
ственно и такими заняттями, которьш невидимому мень- 
ніе всего могли бьггь ему извістньї. Такь онь доста¬ 
вить полную и подробную инструкцію для типографіи 
кіевопечерской лаврьі, изложивь вь ней правила, ка- 
саюіціяся не тюлько общаго управленій ею, но и са- 
маго производства работь ')• И туть видень его світ¬ 
лий, практическій умь, знаніе діла и желаніе устро- 
ить его такь, чтобьі оно приносило наиболіе ішльзьт, 
не обращаясь вь діло корьістнаго расчета, а возна- 
граждая трудь своимь достоинствомь. 

Сь особенньїмь вниманіемь пр. Евгеній относился 
кь кіевской академії!, которая при поступленіи его на 
кіевскую паству, только начала еще новую жизнь свою 
вь преобразованномь виді. Предоставляя самой ака¬ 
демій достойно почтить память незабвеннаго начальни¬ 
ка и покровителя своего, мьі замітимь только, что 
тогдашніе воспитаиники ея любили и любять вспоми- 


(1828 поябрл 29), благочинпьімь мояастьірей (1824 г. мая 
16) н др.; нредложенія копеисторіи: о порядкі, какой дол- 
жньї набдюдать священноцерковнослужитоли собор ньіхь и во- 
обще многоштдтньїхь цсрквей касательно дерковваго бого- 
служенід (1827 т, мав 9), о свічной продажі (1827, мал 9), 
обь об учені п причетйиковь хорошему знаніїр своего діла 
(1823, сенті 17; и 1824, мая 6), о приготовленій возраст- 
н’ьїхь евященноцерковнослужительсвихь дітей, неучйвшихся 
вь школахь, или исклгоченньїхь изь пихь, кь иричетничес 
кимь містамь и о смотрініи за сиротами (1828 г. авгус. 10) 
и др. Вь ділахь консистор.— 

2 ) Рук, к.-с. библ. № 385. Кромі того мьі иміли со- 
браніе писемь и записокь пр. Евгеніл кь бьівшему тішографу 
к:-іі. Лаврьі, архимандриту Веніамину. 
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нать, какь нокойннй архипастирь, посіщая училище ихі, 
входилі ві научньїя занятія студентові,: ділалі имі 
опьітньїя замічанія о лучшихі способахі кі изученію 
того или другаго предмета, указнвалі на источники 
свідівій по разнимі наукамі и самі нерідко доста- 
влялі имі такіе источники. Для поощренія воспитан- 
никовт» кі самостоятельнпй разработкі’» вонросові по 
русской исторіи, им г ь учреждена стипендія за лучшіе 
письменньїе опити вь атомі роді. 

Кіевскій университеті св. Владиміра при самомі 
началі своємі избралі его ві почетнне члени свои; 
но тогда пр. Евгеній приближался улге кі конду своей 
жизни, и потому отношенія его кі университету не 
могли установиться совершенно. Однакожі память его 
должна бить дорога и для нашего университета, какі 
память человіка, долго и славно слулшвшаго наукі и 
благоеловлявшаго всіхі діятелей ея на доброе и дол- 
гое діланіе. 

Казалось би, новое, сколько внсокое, столько же 
и трудное : слуяіенїе должно било если не прекратить, 
то по крайней мірі значительно ослабить занятія пр. 
Евгенія наукою. Но на ділі било не такі. Время 
архипаСтнрскаго слуліенія еі’О ві Кіеві било вмісті 
временомі многихі замічательннхі трудові его по 
наукі. 

Здісь, какі и везді, знакомяеь сі современннмі 
состояніємі своей пастви, оні ві толю время старался 
освітить своими изсдідованіями ея прошедшее; а про- 
шедшее зтой пастви составляеті существенную часті 
всей исторіи русской церкви и русскаго народа. Из- 
давши сначала кіевскій синопсисі сі разньїми примі- 
чаніями и историческими статьями, оні составилі по* 



толь полное описаніе кіевооофійскаго собора и кіево- 
печерской лаврьі. Кромі того, онь главннмь образомь 
руководиль археологичесішми рознсканіями вь Кіеві, 
которьгаи открнтьі златьш врата, основаніе Десятин- 
ной церкви и мн. др. Ігороче, онь воскресиль для Кі- 
ева многое, что било забито имь изь своего прошед- 
шаго, но что дорого для памяти и сердца не только 
кіевлянь, но и каждаго сина православной Россіи. 

Между тімь его не переставали занимать и дру¬ 
гів научнне предмети. Вь 1828 году онь напечаталь 
историческое обозрініе россійскаго законоположенія 
сь присовокупленіемь свідіній: 1) о старинннхь мо- 
сковскихь приказахь, существовавшихь до Петра Ве- 
ликаго, 2) о старнхь чинахь вь Россіи и 3) о прежде 
бнвшихь вь Малороссіи присутственннхь містахь. 
Не задолго до своей кончини (кажется накануні ея) 
онь переслаль профессору московскаго университета 
Снігиреву рукопись словаря русскихь світскихь пи- 
сателей, поручая ему окончательно обработать и из- 
дать вь світь зто сочиненіе, надь которнмь онь такь 
долго трудился ’). 

') Вь Кіеві онь издаль также: а) исторію псковскаго 
княжества, вь 4 частяхь, о чемь мьі уиомянули уже прежде; 
б) собраніе поучательньїхь словь своихь, вь разньїя Бремена 
н вь разньїхь епархіяхь говорєнньїхь, вь 4 томахь; в) пол- 
ньш місяцесловь, составленньїй имь еще вь 1803 году, но 
вь полнійшемь виді напечатанньш вь 1832 г. — Обращая 
вниманіе по преимуществу на ученьїя произведенія преосвящ. 
Евгенія, мьі по неволі оставили кавь-бьі вь стороні его 
Пастьірскія поученій; но долгомь считаемь замітить хотя здісь, 
что церковньш бесідьі его вміють вьісокое достоинство и 
принадлежать кь лучгаимь произведеніямь вь зтомь роді. 
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їїроетой перечень проивведеній пр. Евгенія по- 
казнваеть необьїкновенную силу его умственньїхь 
дарованій и рідкую преданность наукі. Легкость, сь 
какою онь переходила оть однихь предметові, кь дру- 
гимь, иногда очень разнородньїмь, отличаясь притомь 
всегда и во всемь основательньїмь знаніемь діла и 
зрілостію сужденій, истинно удивительна. Богословів, 
философія, исторія, древности, классическіе и новше 
язнки сь ихь литературами, словесность, повзія, гео¬ 
графія, статистика, законовідініе, отчасти даже теорія 
музики и естествознаніе,—таковь кругь предметовь 
его знанія и притомь не поверхносгнаго, а большею 
частію вполні основательнаго '). Такь назьіваемьш ди- 

Отличаясь простотою, оні тімь не меніе полньї глубокихь 
мьіслей и запечатліньї духомь истинно христіанскимь, еван- 
гельским'ь, позтому одинаково назидательньї и для простаго 
и для самаго образованнаго чатателя и слуїпателя. 

') Все зто видно изь самьіхь сочиненій пр. Евгенія. Еакь 
частное свидітельство отличнаго знайомства его сь древне- 
греческимь язьїкомь и лигературою, ириводимь здісь письмо 
его кь Державину, для котораго онь переводиль нікоторьія 
одьі Пиндара. Письмо зто довольно любопьітно, впрочемь, и 
вь нікоторьіхь другихь отноіпеніяхь; 

Милостивий государя, 

Гаврило Романовичь! 

По переіздй моемь тенерь совсімь на зиму вь Новго- 
родь, иервьімь долгомь почитаю отвйчать на иочтеннійшее 
письмо ваше, нри которомь нолучиль я Карамзина Марфу 
Посадницу- Ваше нревосходительство, кажется, за одно по¬ 
читаєте два побоиіца новгородскія, первое—бьівшее при ве- 
ликомь князі Йвані Васильевичі вь 1471 году, адругоеири 
царі Йвані Васильевичі, внукі его, вь 1570 году. Мареа 
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летантизмь ігь наукі противень білль его характеру. 
Не любя полуобразованія, сь его скороспілими поня- 


посадница жила при первомь Йвані Васильевичі, а тогда- 
іпнее побоище бьіло ничто вь сравненіи со вторимь, опи- 
санннмь вь церковной у вась запискі. Вьі опасаетесь ко- 
снуться сихь побоищь, а преосвящ. мятрополить московскій 
Платень в'ь печатаемой теперь вь Москві его церковной рос- 
сійской исторіи не усумнился самими точними красками опи¬ 
сать всі сій звірства. Если угодно, я доставлю вашему ви- 
сокопревосходительству сій листи для прочтенія. Вь сіє то 
второе побоище подділана била одвимь злодіемь якобн из- 
мінническая новгородская граммата. 

По желанію вагаего внсокопревосходительства, перевель 
я 6-ю олимпическую піснь Пиндарову самьшь строгимь бу¬ 
квальними смисл омь, строка в г ь строку, и даже гді Пиндарь 
по обикновенію своєму переламиваль слова переносомь ні- 
СКОЛЬКИХЬ СЛОГОВЬ В'Ь слідующій СТИХ'Ь, ТЯМ'Ь и Я ОТО В'Ь 

переводі означаль нереносомь же слоговь, также гді онь, 
не оканчивая смьісла, переходиль изь строфи вь антистрофу, 
или изь антистрофи вь зподь, тамь ц я ото ділаль. Я не 
заботился о чистоті перевода и вь нужнихь случаяхь только 
обьясняль буквальний смисль прибавкою словь вь скобкахь, 
а до обьясненія логической связи и намековь не касался, 
зная, что у вась єсть два німецкіе перевода, которьіе вамь 
ото доиолнять. Только судя ііо началу сей оди, иереведен- 
ному вами вь теперетнемь ко мні письмі, я заключаю,что 
німецкіе ваши переводи вь буквальности не полни и не вірньї, 
какь и сами изь своду сь прилагаемимь переводомь усмо- 
тріть изволите. Я не виню німцевь и французовь за недо- 
статочнме переводи Пиндара. Признаюсь, трудніе и непо - 
нятніе всіхь греческихь стихотворцевь ототь авторь. У него, 
кромі того, что особенний дикой какой-то ходь мислей, 
самия слова и фрази необьїкновенньї и ирибраньї изь 
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тіями о вещахь и беззаегішчивтіи притязаніями на 
многознаніе, при незнаній самьіхь существенньїхь вещей, 

ньіхь провинціальянхь греческихь діалектрвь. Сіє крайнє 
затруднявть переводчика и сь самими лучшими пособіями, а 
буквально перевести его можно разві только на русскій язикь. 
Прочихь же язнковь оборотні неспособньї слідовать ему слово 
за словом'ь, а особливо в'ь сложнихь словахь, которьія онь 
отмінно любить. Да и русскій язикь подт, его многослов- 
нимь напряженіемь иногда щетинится. Посему то я часто 
принуждень бьіЛ'Ь И В'Ь моем'ь переводі, для приведенія СМИ- 
сла слові) вь натуральний порядокь, размічивать слова ци¬ 
фрами, а вь 4-й строфі не могь не отстуїшть и оть ори- 
гинальнаго порядки стиховь; потому что виходила вь пере¬ 
воді нутаница, для русскаво читателя сосвімь непонятная. 
Впрочемь при всіхь затрудненіяхь, я охотно готовь пере¬ 
водить для вась и еіце какіе угодно вамь будеть назначить 
мні оди. 

Кромі опреділеннаго числа стиховь, у Пиндара ніть 
почти постояннаго правила нросодіи. У него сплошь нере- 
мішиваїотся разнаго рода стиха. Зто иотому, что у гречесішхь 
лириковь музика и пініє управляли просодією. А почему 
назьівается строфа, антистрофа и зподь, думаю, вамь извйстно. 

Сводиль я сь оригиналомь и переводь вашь первой пи- 
фической оди, а перевода другой оди у меня ніть. Ви, кь 
удивленію моєму, чрезвичаііяо блйзко нападали на оригиналь. 
Во увіреніе присовокупляю кь сему же переводь буквальний 
нісколькихь первихь стиховь сей оди. 

Я жду и всепокорнійше прошу ваше високонревоехо- 
дительство нрислать мні примічанія на 2, 4 и 5-й томи ва- 
шихь твореній. ІІовірьте, смію похвалиться, что кь славі 
вашого имеви я наилучщео сдідаю унотребленіе изь сей до- 
віренности, а при гонь все важн.0,е будеть подь иечатію тайни 
до своего времени. Окт. 4, 1805 года. 
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онь, вь еобственной діятельности своей, представляеть 
намь прекрасний образець ученой добросовістности, 
основательности и зрудиціи. Поатому-то различньїя 
учення общества и учрежденія старались привлечь его 
кь участію вь своихь трудахь, или по крайней мірі 
йміть вь числі своихт. почетннхь членовь. БольЛіе 
20-ти дипломові оть такихь обществь и учрежденій 
собралось у него кь концу его жизни. Онь бнль: по- 
четннмь членомь московскаго университета, дійстви- 
тельньїмь членомь россійской академій, санкпетербург- 
скаго обіцества любителей наукь, словесности ихудо- 
жествь, санктпетербургской бесіди любителей русскаго 
слова, общества исторіи и древностей россійскихь 
при московскомь университеті, московскаго общества 
врачебньїхь и физическихь наукь, московскаго об¬ 
іцества любителей россійской словесности, санктпе¬ 
тербургской духовной академій, казанскаго общества 
любителей отечественной словесности при универси¬ 
теті, харьковскаго университета, казанскаго универ- 
ситета, коммисіи составленія законовь россійской им- 
періи, санктпетербургскаго вольнаго общества люби¬ 
телей русской словесности, виленскаго университета, 
академій наукь, почетннмь докторомь филбсофіи вь 
дерптскомь университеті, почетньїмь членомь санкт¬ 
петербургскаго университета, кіевскаго университета 
св. Владиміра, членомь королевскаго Копенгагенскаго 
общества сіверннхь антикваріевь и членомь коррес- 


Изь переводові его сь древяяго греческаго язьїка на- 
иечатано Димосвепово надгробнеє слово аоииннамь, убитьімь 
в» враженій при городіь Херонен, (вь 3-й части сочинеяій и 
переводові россійекой Академій). 
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пондентомь статистическаго отділенія совіта мини- 
сгерства внутреннихь діль Намь кажется непреуве- 
личенннмь слідующій отзнвь о преосвященномь Ев- 
геніе одного изь современнихь ему ученихь, отли- 
чавшагоея также разнообразіемь и обширностію сво- 
ихь познаній: «напрасно искали би ми между его и 
нашими современниками другаго русскаго человіка, 
основательніе ученаго и истинніе просвіщеннаго. Ев- 
геній дійствительно принадлежаль кь числу первнхь 
ученихь вь Европі» (Сенковск. вь Библіот. для чте- 
нія 1888 г. ч. XXVI вь отд. крит.). 

Больше всего преосвящ. Евгеній занимался из- 
слідованіями по русской исторіи и русскимь древно- 
стямь. Гді онь ни бнль, везді старался пересмо- 
тріть архивьі и библіотеки, списнваль и пріобріталь 
замічательння вь какомь нибудь отношеніи грамматш, 
укази, діла, записи и другія бумаги, имівшія значеніе 
историческихь памятниковь, собираль преданія, раз- 
сматриваль и изнскиваль остатки древностей и пр. 
Природа одарила его, кромі другихь способностей, 
чрезвнчайно обширною и твердою памятью; воспитаніе 
пріучило его кь усидчивому и терпеливому труду, а 
любовь ко всему отечественному придавала предметами 
его занятій, повидимому сухимь и мертвнм'ь, живую 
занимательность и даже увлекательнось. Не удиви- 
тельно послі атого, если онь пріобріль такія позна- 
нія и такую опнтноеть вь любимомь ділі своемь, что 
его не даромь називали живою справочною книгою 
по предметамь относящимся кь отечественной исторіи. 

Историческія сочнненія его, конечно, не всі оди- 
наковой важности; но между ними ніть ни одного, 
которое не иміло би никакого значеній для науки. 
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Всі они составленн по первимь источникамь, с г ь рід¬ 
кою добросовістностію, безь всякаго притязанія со- 
чинителя на какую нибудь славу вь ученомь мірі, вь 
однихь интересахь самаго діла. Что касается важній- 
шихь изь нихь, то они безснорно принадлежать кь 
капитальннмь произведевіямь по разработкі отечест- 
венной истрріи. Таковьі напримірь: моторі я россійакой 
ієрархій, вь которой собрано множество свід&ній, важ- 
ньіхь не талько для русской исторіи, но и для рус- 
скаго законовідінія, статистики и проч., два словаря 
русстхь писателей, остающіеся до'селі почти един- 
ственньгаь вь зтомь роді произведеніемь вь нашей 
литературі, для которой однакожь подобння произ- 
веденія никакь не могуть считаться излишними, и 
описами шво-софіистго собори, содержащее вь себі 
цілую исторіш напіего края, но крайней мірі вь важ- 
нійшихь чертахь ея. Если сравнительно немногіе зна- 
комн сь ихь содержаніемь или даже сь самьши име- 
нами, то ото зависить главннмь образомь оть свойства 
самьіхь предметовь ихь, потому что подобние пред¬ 
мети считаются у нась спеціальними, а частіш и оть 
образа изложенія ихь, потому что сочиненія пр. Ев- 
генія вообще не отличаются литературнимь блескомь, 
а тімь боліє чисто учення его изслідованія. Но люди, 
занимающіеся разработкою отечественной исторіи, или 
по крайней мірі сь живимь участіемь слідяїціе за 
зтимь діломь, не могуть не сознавать важнаго зна¬ 
ченая трудовь покойнаго митрополита. Правда, онь не 
произвель какого нибудь різкаго перевороти вь исто- 
рической наукі, не проложиль поваго пути вь разра¬ 
боткі ея цамятниковь, не создаль какой нибудь исто- 
рической школи, короче, не образоваль своими исто- 
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рическими произведеніями новой зпохи вь историче- 
екой литературі нашей; но за то онь сділаль огром- 
ннй вклади вь сокровищницу атой литературн, кото- 
рьій на всегда останется вь числі существенннхь ея 
пріобрітеній и никогда не утратить своего значенія. 

Вопреки, мнінію отрицающему високую цінность 
подобньїхь трудовь научнихь, такь какь они будто 
би производятся безь яснаго сознанія ихь ціли и не 
проникаемне живою мнслію, иміють свойство чер- 
ннхь работь вь области науки, намь довольно замі¬ 
тить здісь, что вся діятельность нреосв. Евгенія за- 
печатліна такою мнслію, которая должна составлять 
душу исторіи вообще, Если ціль исторіи—открнть 
подлинную связь нрошедшаго сь настоящимь, уяснить 
причини, ускоряющія или замедляющія успіхи вніш- 
няго и внутренняго благоустройства обществь, и та¬ 
кими образомь знаніемь нрошедшаго освітить насто- 
ящее и указать правильний путь діятельности для бу- 
дущаго; то пр. Евгеній, занимаясь историческими из- 
слідованіями, дос'гойно служили исторической наукі. 
Вь изученіи нрошедшаго онь именно виділи необхо- 
димое условіе правильнаго дійствованія вь настоящемь, 
и потому цікоторня историческія монографій его, какь 
ми уже отчасти виділи, написани били прямо сь отою 
практическою цілію. Вообще же онь весьма ясно по- 
нималь о'і'нршеніе частнихь работь вь исторической 
области кь цільной исторіи и сь полннмь сознаніемь 
діла занимался такими работами, почитая, кажется, 
еще преждевременннмь составленіе полной системати- 
ческой исторіи Россіи 

Вь заключеніе, позвольте мм. гг., сказать еще 

нісколько словь о частной, вні-должностной жизни 

2 
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покойнаго архипастиря нашего. У такихі замічатель- 
ньіхі лиць все замічательно, не исключая и подроб- 
ностей ихі обьіденнаго бьгга и житєйскихі отношеній. 

Ві домашнемь биту своємі преосвяіц. Евгеній 
бьтлі. чрезвьічайно прості и вмісті сі тімі необьі- 
кновенно регулярені. Никакой роскоши ві. помащеній, 
Ві ПИЩІ, одежді и проч. не допускалі у себя, доволь- 
ствуясь ві атомі. отношеній удовлетвореніемі только 
приличіямі и существенннмі потребностямі. За то оні 
требовалі оті окружаюіцихт. его правильнаго и точнаго 
исполненія каждодневнаго діла, какое кому поручено 
било, давая собою примірі совершеннаго исполненія 
атого правила. День начинался у него очень рано. 
Вислушаві раннюю литургію, оні переходилі кі за- 
нятіямі ділами єпархіальними, потомі принималі по- 
стороннихі посітителей, если они случались. Сі 12-ти 
часові, прекращались таюя заняття и пріемн. Осталь- 
ное время до 11-ти часові, вечера принадлежало соб- 
ственно ему, какь частному человіку. По крайней 
мірі отступленія оті. такого порядка бивали только 
по особенннмт. какимі нибудь случаямі. Рідко виіз- 
жая самі, оні тахже рідко принималь у себя вь часи 
неоффиціальнихь пріемовь. Даже роднне, посіщавшіе 
его, не гостили у него долго. Какь человікь діла, 
оні не любилі тратить времени безь пользи для діла. 
Однакожі, если би кто, суди по атому, составиль по¬ 
питів о нємі, какь о человікі сухомі, не общитель- 
номі и под., то ошибся би весі.' а сильно. Ві харак¬ 
тері его много било мягкости, искренности, и ника¬ 
ного ригоризма. Оні способені бнлі кі самой нели- 
цемірной и постоянной дружбі и ИМІЛІ везді доб- 
рьіхь друзей. Подобния чувства били вт, нємі тімі 



ЧИЩЄ И ВШИЄ. чімг меньше онь позволяль себ'Ь при- 
страстія или какой набудь лести. «Не прогнівайтесь 
на мою откровенность предь вами*, писаль онь разь 
кт> одному изт> друзей своихь, висказнвая своє мні- 
НІе О НІКОТОрЬІХЬ СОЧИНЄНІЯХТ) его. «Пусть инне хва¬ 
лять вась во всемь, а я желаю предостеречь моего 
друга оть безразборннхь похваль и слідую правилу 
Горадіеву <1е агіе роеііса тегз. 444—452. Не будьте только 
ви упрямн. Тогда я замолчу, или вась сь прочими 
хвалить только буду. Но похвали такія будуть, по 
433 стиху Горадіеву, не очень завидния» *). Такь во- 
обще относился онь кь людямь, сь которнми могь 
бесідовать откровенно. Вь немь замічали вспшьчи- 
вость и даже гнівливость; но онь уміль сдерживать 
себя и побіждать силою воли непроизвольния движе- 
нія природи своей. Домашніе его никогда не терпіли 
оть него непріятностей и били преданн ему искренно. 

Мм. гг.! Ми сознаемь, что біографическій очеркь 
нашь вьшіель панегирикомь; но тімь больше чести 
человіку, память котораго ми хотіли почтить слабимь 
словомь своимь; вь атомь панегирикі не участвовало 
краснорічіе, говорили одни факти. 


Прот. Н Оаворовь. 



') Кь Городчан. оть 25 авг. 1815 вода. 



ПОСЛФСЛОВІЕ 

К В ПИСЬМАМЬ ЙЗЬ подлясья. 


Уничтоженіе русскихт. костей и затираніе слідові 
ихт. вт> холмской єпархій особенно развилось и произ- 
водилось ст> лихорадочньмт, усиліемт» со времени усмй- 
ренія польскаго мятежа 1881 года и возсоединенія 
білорусскихв унитовь ст. православною церковно в в 
1889 году. Никогда взаимнмй союзі. полоно-латинства 
и уній не достигалт. такой повидимому искренности и 
прочности, какв со времени Зтихь знаменательннхв со- 
бмтій. До 1831 года на Подлясьі далеко не рідкостью 
бнли унитскіе священники, которьіе не только В'Ь част- 
номь разговорі, но и во всЬхв церковньїхв актахь упо- 
требляли только русскій ЯЗЬІК'Ь,— при многихт. церк¬ 
вах!. существовали шпали, вт> которьіхь церковний 
дт>ь обучалв только на ру оскомі. язнкі; послі 1831 
года сразу почти замолкт. здісь вь приходахь зтоть 
злополучннй язьїкь, ієрей унитскіе начали подписи- 
ваться кссндзами, дяки—органнетами, метрики нишутея 
только на гіольскомь язьікі, училищі. русскихь не стало 
ни одного До 1889 года большая часть унитскихт. 
церквей иміли восточное внутреннее устройство, не 
видно било вт. нихь ни монстранцій, ни органові., не 
сльїшно бшо рожанцовь, нешпорь и под.,— СІ. 9Т0Г0 
года внутреннее устройство церквей бнетро преобра- 
зуетея по латинскому образну, особенно размножаготея 
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органи, заводятся повсюду рожанци, народь ежегодно 
тисячами переводится вь латинство, приходи унит- 
скіе пустіють, часто церкви горять до тла йли оть 
ветхости разрупіаются и на містахь ихь внростаеть 
бурьянь. Всі» зти явленія—замічательно и вь внсшей 
бтепени поучительно для містной русской адмияистра- 
аій—происходили на глазахь русскаго правительства, 
вь первьій разь послі 1881 года ставшаго твердою но¬ 
гою вь царстві польскомь и такь сурово сжавшаго вь 
своихь рукахь полоно-латинство. 9то, повидимому, при- 
шибленное и смирившееся полоно-латинство дійство- 
вало такь ловко, что всі правительственния міри, 
принятня сь 1881 и сь 1889 годовь по отношонію кь 
русскому ділу вь царстві польскомь и вь частности 
кь возрожденію унитовь, достигали совершенно про- 
тивуположньїхь результатовь и вь рукахь ближайшихь 
исполнителей ихь служили орудіемь кь развитію вь 
унитской интеллигенціи большей ненависти кь Рос^іи 
и кь боліє вірной и скорой полонизаціи и латинизи- 
рованію унитовь. Кь 1840 году русское правитель- 
ство достигаеть того, что вь гимназіяхь царства поль- 
скаго преподаваніе производится на русскомь язикі, 
вь присутственньїхь містахь почти все ділопроизвод- 
ство происходить на русскомь же язьїкі, а между 
тімь, какь ми уже замітили, русскій язикь оконча- 
тельно изгоняется изь церковньїхь актовь унитско- 
русскихь, русскія церковно-приходскія училиіца со- 
вершенно исчезають и заміняются польскими, вь се- 
мейсгвахь русскихь свяіценниковь не слшпится боліє 
русское слово, вь семинаріи холмской, вмісто преж- 
няго преподавательнаго латинскаго язика, рішительно 
и исключительно остается язикь польскій. Прави- 



тельство діятельно заботится о возстановленіи восточ- 
наго богослуженія вв унитскихв церквахв,—строитв 
на свой счетв иконостасьі вв тіхь изв нихв, вв ко- 
торьіхв не бьіло ихв, учреждаетв вв г. Холмі «Ин- 
ститутв дяковв», св цілію приготовить ПІВЦОВВ для 
унитскихв церквей и витиснуть изв нихв органи, 
учреждаетв отдільния унитскія училища св обученіемв 
вв нихв «на природномв язикі жителей», воспити- 
ваетв на свой счетв вв московской и кіевской духов- 
нихв академіяхв нісколькихв семинаристовв, учреж¬ 
даетв вв холмской семинаріи каоедру русскаго язика 
и русской словесности, а между тімь 1) св отого именно 
времени окончательно утверждается вв унитскихв цер- 
квахв латинское устройство, лики восточннхв святихв 
исчезаютв изв нихв и заміняются изображеніями бри- 
тьіхв и стриженихв латинскихв монаховв, иконостасн 
снимаются тамв гді они издавна били, а поставлен- 
ние правительствомв подвергаются грубимв насміш- 
камв со -сторони унитскаго духовенства и считаются 
поміхою богослуженію, все богослуженіе строго про- 
никается духомв латино-польскимь; 2) изв «института 
дяковв» внходятв отличние органистьі, не иміюіціе 
півческаго голоса, прекрасно владіющіе польскимв 
язнкомв, котораго большинство ихв, будучи изв кресть- 
янскаго сословія, вовсе не понимало до поступленія 
вв «институть»; 8) вв отдільнихв унитскихв учили- 
щахв, в^сто «природнаго язика жителей», слншится 
только язнкв польскій, даже религія преподается на 
язикі полькомв,—визитація, вся администрація зтихв 
училищв, всі отношенія кв ней унитскихь благочин- 
ннхь, священниковв и йод. производятся исключи- 
Тельно на польсколв язикі, и не только вт. унитскомв 
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духовенстві, но даже вв нікоторой части народа утвер- 
ждается мисль, что «природний язикь жителей»—уни- 
товь єсть именно польскій язикь; 4) воспитанники 
русскихь духовннхь академій—унитьі, по возвращеніи 
вь холмскую єпархію, встрічаготся здісь взрьівомь 
всеобіцей непріязни, хотя на самомь ділі они окази- 
ваются такими, что правительству стоило только жа¬ 
літь о потраченннхь на нихь деньгахь; 5) русскому 
язику вь холмской семинаріи учились меньше, ЧІМ'Ь 
всякому другому предмету и занятія имь подвергались 
всякимт. насміпікамь. 1>ь зтоть именно короткій пе- 
ріодь, вь которнй правительсгво русское изливало на 
унитовь столько благодійній и попсчительннхь заботь, 
сколько не получали они впродолженіи всей предьиду- 
іцей своей исторіи, особенно развилась вь унитскомь 
духовенстві ненависть ко всему русскому и какое то 
нахально-диническое отношеніе кь восточному славяя- 
скому богослуженію. Женитьба холмскихь семинари- 
стовь на католичкахь и присоединеніе священниками 
дочерей своихь кь католичеству доходили вь ото время 
до азартности, иной изь священниковь хвасталь нредь 
поляками, а иногда и предь своєю братією, неуміньемь 
читать порусски и даже пославянски. Казалось, что 
участь уній окончательно рішена била и что зта ні- 
когда строптивая дочь полоно-латинства окончательно 
припала кь груди своихь родителей. И еслибн-втоть 
порядокь продолжался еще на нісколько літь, Богь 
вість, не сталось ли би во всіхь унитскихь приходахь 
то, что сталось тогда вь містечкахь Константинові, 
Парчеві, Ради ні и под., гді стоять нині унитскія 
церкви среди сплошь латинскаго, точніе олатинивша- 
гося, населенія. 
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Но, кь горькому соболізнованію папи, «поляки 
способнн только компрометировать всякое діло». їїока 
отношенія ііежду полоно-латинствомь и унією огра- 
ничивались только чувствомь, все шло для нихь какь 
нельзя лучше. Но едва снова не разстроилось зто со- 
гласіе, когда полоно-латинизмь увйдФль, что ему раз- 
вязаньт руки. От. 1857 года вь Польїпі оставался только 
прйзракь русской власти, полйно-латинизмь, увидівь 
себя снова вт. силі, вдругь подбоченился и гордо 
взглянуль на «хлопску вяру»,—онь напомниль уній 
старьія Бремена и принялся предупреждать вт. холм- 
ской єпархій возможность 1889 года для Білоруссіи, 
требуя оть уній только безусЛовнаго повиновенія. Пер- 
вьтмт. діломь его било созданіе польско-латинскаго 
патрона для унитско-русскаго Подлясья вь лиці Вик- 
тора —поляка 4-го тька. Унитское подлясское духо¬ 
венство обязано било участвовать сь своими прихо- 
жанами вь процессіяхь вьімьшіленньїхь останковь отог'о 
диковиннаго патрона его Вторимь діломь его било 
торжественное обьявленіе, что вь лиці Іосафата Ігун- 
девича унитт.і не иміють никакой связи сь осталь- 
ннмь русскимь народомь и должнн суіцественно слиться 
сь поляками. Вь то же время, подлясское унитское 
духовенство незамітно для самаго себя вказалось вь 
неофиціальной, но сильной зависимости оть яновской 
латинской каеедрн: яновскій епископь внступаль предь 
нимь, яко вдасть иміющіЙ, ділаль замічанія и стро- 
гія предостореженія священнику, обучавшему вь учи¬ 
лищі унитскихь учениковь славянскимь молитвамь и 
обрядамь восточной церкви, сурово смотріль на тіХь 
изь нихь, кто осмілшгся заговаривать о равноправности 
уній сь латинствомь. Польскіе ксендзи сбросили сь 
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себя недавнюю личину любезннхь фратровь, не сті¬ 
снялись громко заявлять, что унія—религія временная 
и подчиненная латинству и употребляли самьтя нахаль- 
ння средства кь перетаскиванію унитекихь овець вь 
латинскій дворь. Но такая внезапяая переміна вь 
чувствахь полоно-латинства, ати вздернутьіе носн поль- 
скихь ксендзовь, зто безцеремонное хозяйничанье вь 
уній, какь и слідовало ожидать, оскорбили гонорь 
ксендзовь унитекихь. Однако первая вспьтшка ихь по¬ 
терпіла полное пораженіе (см письмо 2-е). Но по- 
лонизмь сімь пособиль им г ь в г ь зтомь ділі. Два по¬ 
ляка сойдутся—подерутся. Одна знатная полька вдругь, 
повидимому ни сь сего ни сь того, взяла унію подь 
свою заїциту и різко виступила противь яновскаго 
єпископа. Вь домі ея унитскіе кап лапи, «добриє ру¬ 
сини», стали частими и милими гостями, а польскїе 
начали подвергаться' насміїпкамь. ІІоддерживаемне 
отою патронною унитскіе ксендзи начали храбро за- 
іцищать своє стадо оть нападеній ксендзовь латин- 
скихь. На сьізді подлясскаго духовенства, бнвшаго 
подь предсідательствомь яновскаго єпископа, пове¬ 
лись жалкія річи о смутномь розділеній вь духовен¬ 
стві» обоихь обрядовь», сь укоромь увитской братіи 
вь строптивости и раздраженіи. Но унитская братія 
не тронулась агами жалкими словами и громко заявила 
требованіе равноправности уній сь латинствомь и не- 
вміпіательства латинской братіи вь духовния нужди 
унитскаго народа. ІІрсдсідатель пригласиль крикуновь 
кь порядку и скоро затімь издаль окружное посланіе 
кь духовенству обоихь обрядовь, вь которомь онь 
оправднваль всі захвати лаТинства вь унитскомь ста¬ 
ді, хитро да тонко толкуя булли папекія относительйо 
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перехода русскихв унитовв вв латинство и приміняя 
кв нимв булльт, изданньш для грекові, италіанскихв, 
которне сильно стісненії бьтли вв своихв отнотеніяхв 
кв латинству,—упрекалв а братію каплановв унитскихв» 
вв незнаній папскихв буллв и происшедшій между 
«пастирями Авраама и Лота» раздорв производилв 
единственно отв «частннхв и чисто индивидуальньїхв 
недоуразуміній, иміющихв, свой источникв вв недо¬ 
статні любви кв ближнему». Вв то же время, па¬ 
тронна унитовв получила отв єпископа ласковое вну- 
шеніе не разжигать враждьі вг> одной церкви Божіей. 
Но какв посланіо, такв и зто внушеніе произвели еще 
большій раздорв вв зтой мнимо-единой церкви. Унит- 
ское духовенство—«добрьіе русивн» отвітили єпископу 
на посланіе его різкимв письмомв, а патронна заявила, 
что она сама приметв унію, если послідней не будетв 
дана равноправность св латинствомв. 

Но что же значила вся зта драма? Вв самомв ли 
ділі она бьіла зерномв, изв котораго естественно и 
послідовательно могло вирости кріпкое русское де¬ 
рево? Такв именно нині толкуютв зто діло главньїо 
унитскіе участники вв немв, во не то било на самомв 
ділі. Уже то одно, что зта же патронна главншів обра- 
зомв способствовала назначеній) холмскимв епископомв 
Ііалинскаго бьівшаго священникомв вв имініи ея, вв 
чемв она вполні сошлась св яновскимв епископомв, 
сильно заподозріваетв покровительство ея уній и ру- 
синамв. Она покровительствовала призрачньгав руси- 
намв, боясь возникновенія дійствительнихв русинові 
вв среді унитства,—покровительствовала тогдашней 
уній, боясь возрожденія уній старой. Она смотріла на 
Русь и унію тіми же главами, которьши нині смотритв 
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на нихт, вт, Галиціи гр. Голуховскій и такт. назива- 
емая либеральная польская партія. Для нее ничего не 
значило дать права унитскому обряду в г ь тогдашнемт, 
виді его, какт. кожі, подт. которою можетт. жить и 
развиваться такой же и даже боліє латино-польскій 
духт., чімт, подт. кожею латинства. «Добриє русини» 
били того же мнінія и потому они називали измін- 
никами и предателями тотт, кружокв лиць изт. Холм- 
іцини, которнй иодалт, Великому Князю намістнику 
адресь ст> просьбою охранить унію отт. посягательствт. 
полонизма и латинства. Адрест. атотт. билт, виновенв 
предт. ними вдвойні: по своєму содержанію, потому 
что отзивался тогдашнимт. галиційскимт. характером^, 
изТ) котораго дійствительно развился характерт, обще- 
русскій, и потому что он в искалг правв для уній отв 
русскаго правительства, а не отв авторитетной для 
них в власти «народоваго жонда». «Добриє русини» 
подлясскіе вели спорт. св латинскимв духовенсгвомв, 
собственно говоря, о томв, кто боліє полякь вв вис- 
шем'ь смислі—унитв или латинникв? Мятежв 1868 года 
лучше всего отвітилв на зтотв вопросв: обі сторони 
оказали атому ділу равния услуги, св тімв только 
различіемв, что ксендзн польскіе, какт. кавалери, го- 
рячія голови, принадлежали преимущественно кт> пар¬ 
тій красішхб, а ксендзн унитскіе, какт. люди семейнне, 
склонялись найболіе кв партій билихг, хотя нікото- 
рне изт. главннхв унитскихв діятелей означеннаго 
спора отличались во время мятежа довольно красними 
ділами. 



ИЗВШІЯ н ЗЛІГШІЙ. 

А К Т ї> 

Обі учрежденіи вь Константинополі братства для под- 
держанія патріаршаго народнаго училища *). 

Софроііій, 

уатріархг константипопомскін , 
благословляєшь и утверждаеїт. 

Бо славу Отця и Сьіна и Святаго Духа, Троицн 
единосущной и всіхь благі подательной. 

Всі согласнн вь томь, что для церкви и госу- 
дарства полезно йміть одно центральнеє училище, 
устроенное возможно лучшимь образомі, гді отечест- 
вевное юношество моглобьі удобно и безопасно для 
себя почерпать здравое и достаточное образо ваш, 
избігая необходимости предпринимать долгія и доро- 
гія путешествія ві чужія земли и подворгаться тамі 
многимь опасностямь, ві особенности же опасностй 
утратить нравм и віру своихь отцевь 

Между тімі великое патріаршеє и по преимуще- 
ству народное училище нашей столицьі, внешее и са- 
мое старшеє по времени, которое христоименному на¬ 
роду востока приносило и досолі приносить столько 
драгоцінньїхь плодовь, терпить нині скудость вь день- 
гахь и вещахь, недостойно какь прежней своей слави. 


*) Переводь сь греческаго. 
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тажь и щедрости и богатства своихь соотечествен- 
никовь. 

ЇІринимая 9то вь разсужденіе и содержа вь па- 
мяти ясньїя слова Господа Бога и Спаса нашего Іи- 
суеа Христа, «говорю вамь, что если двоє изь вась 
согласятся на землі просить о всякому ділі, то, чого 
бн ни попросили, будеть имь отт> Отца Моего небе- 
снаго» (Ме. 18, Ш; убіжденнне, кромі того, еже- 
дневннмь опнтомь, что величайшія и самьш трудньїя 
діла становятся легкими, при единодушіи и при де- 
нежномь всиомоіцествованіи ота многихь на ихь поль- 
зу,—ми признали полезньїмь, во имя Богатодавда Бога, 
благосдовляющаго веякое благое наміреніе и діло, и 
ПОДЬ могучимь покровительствомт) трехь великихь и 
мудрнхь вселенскихь учителей и святителей, учре- 
дить нині изь христолюбивнхь и любящихь науки 
людей Братство просвіщені я, вь видахь 
поддержанія и улучшенія патріаршаго и народнаго учи 
лища посредствомь пожертвованій деньгами и имуще- 
ствами. Вь вознагражденіе за ато, училище будеть 
приносить всегда плодн благочестія и здраваго ученія, 
и, сверхь того, вь воспоминаніе всіхь членовь брат¬ 
ства какь настоящихь, такь и будущихь, будеть со~ 
вершаема патріархомь и Однодомь латургія каждогодно 
до окончанія віка.. 

Какь скоро не меніс 50 челозікь запищутся вь 
настоящій реестрь, гді каждьш должень собственно- 
ручно написать своє имя, фамилію, місто жительства 
и количество жертвуемаго, считая на оттоманскія ливрн 
(минимумь взноса—ливрь), и условія, на какихь онь 
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жертвуєте: тогда будеть составлень уставь Братства, 
сь обіцаго согласія самихь братчиковь. 

Настоящій акть составлень сь соизволенія и бла- 
гословенія нашего всесвятійшаго отда и владики, все- 
ленскаго патріарха, господина г. Софронія 8-го, вь 
літо спасенія 1866 г., августа 6. 

Примтаніе. Имена и приношенія дійствитель- 
ннхь членовь, которие собственноручно запишутся на 
атомь листкі, будуть внесеньї вь общій реестрь Брат¬ 
ства для вірности и вічнаго поминовенія. Вь насто- 
ящее время внесеніе членовь вь реестрь возложено 
па пспеченіе преподобнійшаго архимандрита г. Ев- 
стафія Клеовула, директора великаго народнаго учи¬ 
лища, кь которому должньї бить возвращеньї и самне 
ати листи. 

ОГЬ РЕДАКЦІЙ 

Пртлашшіе ся члени константииопольскаго братства. 

Редакція «Епархіальннхь Відомостей* надіется, 
что голось Вселенскаго Патріарха и приглашеніе Все- 
россійскаго Онода сочувственно отзовутся вь серд- 
цахь православннхь сьіновь и дщерей Россіи. 

— ІІрисоединсніе кь православної церкви вь минской 
губерній. 14-го сентября, вь праздникь Воздвиженія 
честнаго и животворящаго Бреста Господня, вь селі 
Ляховичахь, минской губерній, слуцкаго уізда, про- 
исходило торжество освяіценія православнаго храма, 
переділаннаго изь костела по случаю присоединенін кь 
православію прихожань его вь числі до 2,500 человть, 
вмгьспт сь бьітимь настолтелемь ксендзомь Гирдвой- 
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ПОМП, которий остался СВЯЩЄННИКОМІ В'Ь томі же при¬ 
ході, по чину православной церкви, и наречені Ан¬ 
тонівни, тімі именемі, которое оні носилі до своего 
постунленія ві латинское духовенство; ві помощь ему 
назначені при минскомі архіерейскомі домі игумені 
Серапіоні. Чині освяіценія церкви совершалі прео¬ 
священний Михаилі, архієпископі минскій. 

Сі легкой руки Гирдвойна, пишуті ві Голось, 
настоятель дубровицкаго римско-католическаго прихода 
Минскаго уізда, ксендзі Еошко, преклонннхі літі 
стареці, пользующійся обіцимі уваженіемі русскихі 
и не разі доказавшій на ділі свою преданность пра- 
вительству и русскому народу, послалі формальннмі 
порядкомі заявленіе о своемі желаніи присоединиться 
кі православію вмісті со всімі приходомі, состоя- 
щимі изі 163 дворові, Ерестьяне дубровницкаго при¬ 
хода составили приговорі о присоединеніи кі право¬ 
славію вмісті сі женами и дітьми, и передали свой 
приговорі для оффиціальнаго заявленія, самому ксен- 
дзу Еошко. 

Ві прошломі году большая часті прихожані стволо- 
вичскаго римско-католическаго прихода, Новогрудскаго, 
уізда, присоединилась кі православію, ві слідствіе 
чего, ві сентябрі зтаго года, костелі предписано об- 
ратить ві православную церковь, но едва вість обі 
атомі дошла до стволовнцкихі прихожані, какі и 
остальньїе 800 человікі уже с'гремятся ві православіе. 

Ві Лиховичахі, со времени освященія церкви, 
ві теченіе трехі ніділь, присоединилось еще около 
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400 человікь, и вь томі, числі нікоторне изь міст- 
ннхь шляхтичей. 

Вь новомьшіенскомь приході Новогрудскаго уізда 
присоединяются вь значительномь числі. 

Вь здішнемь минскомь обществі ходять извістія, 
нелишенньїя вірбятія, что вь непродолжительномь кре¬ 
мени присоединится кь православію еще нісколько 
римско-католическихь приходові вь уіздахь: бори- 
совскомь, игуменскомь, слуцкомь и новогрудскомь. 

Такимь образомь, скажемь вмісті сь корреспон- 
дентомь, оказьівается, что патерн, насаждавшіе ла- 
тинство вь среді русскаго народа, строили своє зда- 
ніе на пескі, или лучше сказать, на одной польщизні. 
Сь цаденіемь ея валится и католицизмі). До возстанія 
1868 года вь минской єпархій спиталось десять мона- 
стнрей и боліє восьмидесята приходові., а вь мин¬ 
ской римско-католической семинаріи состояло около 
ЮОучениковь клириковь. Тєперь вь минской єпархій 
четнре монастьіря, меніе 50-ти приходовь и ни од¬ 
ного учєника вь семинаріи. 

—■ Усшти христитста на Кавказе. По извістіямь, 
напечатаннимь вь Церковной Лтпописи, обь успіхі 
христіанской проповіди между племенами Абхазія, 7, 
15 и 17 января текущаго года, по предварительномь 
наставленій вь истинахь православной вірьі, при со- 
дійетвіи преосвященнаго абхазскаго и містнаго воєн- 
наго начальства, вновь окрещєно містиниь духовен- 
етвомь, вь разньїхь деревняхь Абхазія 609 душь обо- 
его пола. 
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— Отзивь чешской тзепш о латинскомь язьіюь вг ка¬ 
тод ичвекомь бо гос луженій. 

По поводу возбужденнаго теперь вд Австріи во- 
проса о конкордаті сд Римомд, газета «Nагосіпі Ьізіу» 
такт> опреділяетд вліяніе латинскаго богослуженія на 
народную жизнь у западннхд славянд: «Латннь вд 
католической церкви играетд вт> исторіи нашего народа 
самую печальную роль. Ояа уничтожила народную чеш- 
ско-славянскую (т. е. православную) церковь, осно- 
ванеую св. апостолами Кирилломд и Меоодіемд, и вве¬ 
ла кь намд господство' німецкаго язнка, которому 
всегда бьіла вірною помоіцницей вд администрадіи и 
вд школахд. 

«Латннь всегда способетвовала распространенію вт. 
нашемд народі боліє римскаго владнчества и німед- 
каго язика, нежели христіанской віри. Пусть кто ни- 
будь по чистой совісти намь скажеть, нужда ли ата 
латннь вд церкви для народа, которнй ее не пони- 
маетд? Нужда ли она для вірн и спасенія души? Не 
сомніваемся, что латннь—самий удобннй язнкд для 
іерархическихд цілей; но відь ієрархія—не религія, 
и латннь не віра! Латинскій язнкд вд церковной службі 
иміетд для нашего народа совершенно другое значе- 
ніе, нежели для народовд романскихд. Во Францій, 
Испаніи, Португалія и Италіи латинскій язнкд не только 
иміетд большое сходство сд народннмд говоромд, но 
употребляетея вд церковннхд обрядахд сд такими 
грамматическими изміненіями и сд такимд произно- 
шеніемд, что почти сливается сд народньшд нарічіемд, 
такд что кто знаетд латннь, тотд сд трудомд узнаетд 
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ее ви зтой новійшей переділкі. Латинекій язики, ви 
католичеекой церковной службі между романскими 
народами такт, изміненн, что и простой народт, вполні 
понимаетп его, каки очень близкое какое-ййбудь на- 
річіе. Но для наст, латьінь совершенно чужда и не- 
понятна почти всему населені®, будучи не только мерт¬ 
ві,імт, матеріаломн и пустою формой ви церковйихп об¬ 
рядах в, но и служа препятствіемп, даже оскорбленіеми 
для нашего природнаго язьїка и нашей народности. 
Идея народности не согласуется сн такими формаль¬ 
ними устройствомн церкви и отвергаети отн себя все 
чужое, даже вт. предметахн религіозннхн. Что- иміло 
своє основаніе вт. протедшее время, то уже потеряно 
для нашего. Вт. Италіи идея народности уничтожила 
монастнри и разрушаетп «римскія врата». Каки видно, 
латннь не иміетн такой ціни вт, церковномн отно- 
шеніи, какую вміли монастьіри и світская папекая 
вдасть, и если зти учрежденія должньї уступить про- 
гресеу человіческаго духа, то и латннь, безн сомнінія, 
не вічно будетн господствовать надп нами. И таки, 
народний язики пусти будетн введени ви церковь и 
мн сділаеми большой шаги на пути разума и просві¬ 
щеній Дійствительно, народи чешско-славянскій и ви 
религіозномп отношеніи должени иринять средства ки 
огражденію себя отн поглощатощаго німецкаго моря. 
Оамостоятельность церкви, употребляющей народннй 
язики, во всіхи ея проявленіяхи, прйнадлежитп ки 
самими належними твердинями нашего вародйяго су- 
ществованія. Рими си латинью не били нашими за- 
щитникоми противн завоевательнаго германства, даже 



даже во Бремена своей наибольшей силн; нині же, 
хотя бн и при лучшихь его желаніяхь, мьі не можемо 
ожидать оть него помощи, но должньї сами себі по¬ 
мотать.» (Москва). 

— Замтательное распоряжтч по духовнимг учили~ 
щсімь волинскои єпархій. Вь волннскихь епархіальннхь 
відомостяхь поміщено слід, предложеніе преосвящен- 
наго волннскаго правленко містной духовной семинаріи 
обь отміні во всіхь классахь училищі, класснихь ав- 
диторовь: «До свідінія моего дошло, что наставники 
духованхь уіздвьіхь училищь вольшской єпархій на¬ 
значають такт, назшваемихь классическихь авдиторовь, 
которме до прихода наставниковт, вь клась зкзаменують 
учениковь вь знаній дневньїхг уроковь и по своимь 
воззрініямь ділаготь вь своихь спискахь отмітки, по 
каковьімь отміткамь наставники, придя вь классь, ді- 
лають своего рода расправу сь учениками. Вь уставі 
семинарій и духовнмхь училищь нигді не говорится 
обь авдиторахь, а между тімь существованіе ихь ока- 
зьіваеть весьма большой вредь вь развитіи умственнмхь 
способностей и нравственньїхь качествь учениковь. Авди- 
торами вазначаются ученики одного возраста сь тіми, 
котормхь они должньї испнтьівать, и подобео имь не 
понимающіе ясно, вь чемь заключается истинное зна- 
ніе урока, а потому не могущіе ни оцінить правильно, 
вь какой степени усвоень товарищемь его данннй урокь, 
ни направить падлежащимь образомь пониманія имь урока. 
Обикновенно вь авдитори избираются ученики, отлича- 
ющіеся даже не особеннимь какимь либо умственньїмь 
развитіемь или педагогическою опшіностію, которнхь и 
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невозможно требовать вь зтомь возрасті, а просто твер- 
димь заучиваньемь уроковь на памягь. Такіе авдиторьі 
требуготь вь свою очередь и оте ввіренннхь наблюде- 
вію ихь учениковь такого же заучивавія (часто без- 
смнелевнаго) урокові. Слідствіемь зтого бнваеть, что 
ученики, одаревнне хоропіею памятью, хотя в разви- 
ваготь ее болЬе, но за то разсудокь ихь остается безе 
лробужденія и надлежащаго развитія; сь другой сторони, 
ученики не обладающіе живою памятью, дотерявь вся- 
кое довіріе кь себі, теряюгь и охоту кь занятіямь, и 
считая себя неспособннми, окоечательно ділаются тупо¬ 
умними. Еще боліє вреда причиняєте званіе авдиторовь 
вь нравственномь образованіи учениковь. Авдиторн, 
считая себя внше своихе товарищей и имія надь ними 
нікоторую вдасть, пріучаются кь надменности, приті- 
сненіямь и разнаго рода поборамь; вь ученикахь же, 
подчиненннхь первнмь, появляется зародить лести, 
низкой угодливости, обмана и другихь худнхь наклон- 
ностей, когорня укоренившись вь нихь сь дітства, таке 
или иначе стануть проявляться и вь общественной жизяи 
ихь, вь которую они должни будуть вступить по ви¬ 
ході изь учебнихь заведеній. 

По сему предлагаю правленію семинаріи предни- 
сать начальствамь духовнихь училище волннской єпар¬ 
хій, чтобн назначеніе классичєскихь авдиторовь нині 
же било отмінено во всіхь классахь училище и что- 
би наставники употребляли боліє разумння средства кь 
успішиійшему образованію учениковь, ходили вь классь 
своевременно и проводили классическіе часи вь вислу- 
шиваніи и разьясненіи задаваемихь ими уроковь, а не 
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вь расправахь, по которимь они становятся уже не 
наставниками, а какими—то судіями и страшилищами 
учениковь, чтобн они заботились боліє о томі), какь 
возбудить вт> ученикахь любознательность и расположе- 
ніе кь изученію преподаваемнхь наукь, послі чего не- 
сомнінно можно ожидать хорошихь успіховь оті. во- 
спитанниковь». 
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